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However in Blocki Deputy President Acting Judge Gilchrist concluded that the Tribunal 
did have jurisdiction in considering the application of Section 35(6a) of the Act to look at 
whether  there  was  a  valid  redemption  agreement  in  place  insofar  as  such  redemption 
agreement complied with the requirements of Section 42 of the Act. 

It remains to be seen what the extent of such inquiry will be keeping in mind that Section 
42 requires, inter alia, “competent” professional and financial advice.


